ПРОТОКОЛ

10.06.2014 №5
м. Прилуки
Засідання постійної депутатської комісії 
з питань будівництва, земельних відносин, екології
та природних ресурсів

Присутні:

Голова комісії – Гензель І.А.

Секретар комісії – Попко В.П.

Члени комісії: Кірєєв М.М., Назім В.І., Чернов В.М.
Відсутні:

Члени комісії: Дорошенко О.О., Кравценюк Ю.П., Рожко А.М.
Запрошені:
начальник управління містобудування та архітектури міської ради Мірчук Р.В.
головний спеціаліст відділу комунальної власності міської ради Севастьянов Р.В.
депутат міської ради Папазов В.В.

Особа 1 (вул. Гоголя, ___ ).

Порядок денний:

1. Розгляд проектів рішень, що вносяться до порядку денного чергової сесії депутатів міської ради.
2. Розгляд усних та письмових звернень, доручень.

По першому питанню

СЛУХАЛИ:


Депутата Гензеля І.А., який запропонував розглянути проекти рішень міської ради, які вносяться на розгляд депутатів міської ради на черговій сесії.

ВИСТУПИЛИ:

Севастьянов Р.В., який запропонував розглянути з виїздом на місце звернення 
Особи 2 щодо надання дозволу на відведення земельної ділянки по вул. Київській (біля будинку №156/1). Звернення може стосуватися питання порушеного Особою 3, на засіданні комісії, що відбулось 27.05.2014.


Мірчук Р.В., який пояснив що на земельній ділянці за бажаним місцем розташування обліковується нерухоме майно належне Особі 2 та має місце відсутність згоди з 
Особою 3 з приводу відведення земельної ділянки для будівництва житлового будинку.

Депутат Назім В.І., який запропонував відмовити у на данні дозволу на розробку проекту відведення земельної ділянки у разі наявності спорів між сусідами.


Депутат Гензель І.А., який вказав на доцільність вирішення спірного питання між зацікавленими сторонами за згодою сторін або у судовому порядку.

УХВАЛИЛИ:


Розглянути дане питання на наступному засіданні комісії. При необхідності запросити зацікавлених громадян.

ВИСТУПИЛИ:

Депутат Назім В.І., який запропонував розглянути питання щодо затвердження документації із землеустрою на земельну ділянку по вул. Костянтинівській, 141 та надання її в оренду ТОВ «Карат-Буд». Земельна ділянка площею 305 кв.м. надається для обслуговування нежитлової будівлі з розмірами 3.09 х 3.98 м. Необхідність у такій площі земельної ділянки відсутня, ділянка може використовуватись не за цільовим призначенням.


Севастьянов Р.В., який повідомив, що дане питання мало вирішуватися при наданні ТОВ «Карат-Буд» дозволу на розробку проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки. На даний час відмовити у затвердженні документації із землеустрою неможливо з огляду на судову практику. Підставою для відмови може бути надання до звернення неповного пакету документів (відсутність договору про надання послуг з вивезення ТПВ).

Депутат Гензель І.А., який вказав на необхідність повідомлення ТОВ «Карат-Буд» про надання відповідного договору та внесення даного питання на розгляд міської ради.

УХВАЛИЛИ:


Внести пропозицію щодо надання земельної ділянки в оренду ТОВ «Карат-Буд» за умови надання товариством повного пакету документів.


Решту пунктів проекту рішення «Про вирішення питань землекористування залишити без змін».

ВИСТУПИЛИ:

Севастьянов Р.В., який повідомив, що відповідно до пропозицій, внесених на засіданні комісії від 27.05.2014, відділом комунальної власності підготовлено проект рішення міської ради «Про включення земельної ділянки по вул. Індустріальній до переліку земельних ділянок, призначених для продажу на земельних торгах (аукціоні)».


Мірчук Р.В., який повідомив, що торги може бути проведено лише за наявності коштів на підготовку земельної ділянки для продажу на аукціоні, зокрема на виготовлення детального плану території, проекту відведення земельної ділянки та експертної грошової оцінки. Замовлення та фінансування робіт має здійснюватись виключно міською радою.

Депутат Гензель І.А., який вказав на доцільність розгляду питання щодо залучення спонсорських коштів на розробку необхідної документації.

УХВАЛИЛИ:


Внести проект рішення у запропонованій редакції на розгляд міської ради на черговій сесії.
По другому питанню

СЛУХАЛИ:


Депутата Гензеля І.А., який запропонував розглянути звернення громадян, які виявили бажання бути присутніми під час засідання комісії.

ВИСТУПИЛИ:

Особа 1 (вул. Гоголя ___ ) щодо незгоди з актом обстеження земельної ділянки по вул. Михайлівській, ___ від 24.03.2014, складеного за результатами розгляду звернення Особи 4
Севастьянов Р.В., який пояснив, що акт складено комісією, утвореною розпорядженням в.о. міського голови від 21.03.2014 №56р, у складі заступника міського голови з питань діяльності виконавчих органів ради Назіма В.І., начальника управління містобудування та архітектури міської ради Мірчука Р.В. та головного спеціаліста відділу комунальної власності міської ради Севастьянова Р.В.


Підставою для звернення Особи 4 до міської ради стала відмова 
Особи 1 від підписання акта встановлення та погодження зовнішніх меж земельної ділянки по вул. Михайлівській, ___.


Відповідно до складеного акта, відмову Особи 1 від підписання акта встановлення та погодження меж земельної ділянки по вул. Михайлівській, ___ визнано безпідставною.


У зв’язку з відмовою Особи 1 вирішити питання щодо підписання акта встановлення і узгодження меж земельної ділянки по вул. Михайлівській, ___ за згодою сторін, Особі 4 рекомендовано вирішувати питання щодо подальшого оформлення документації на земельну ділянку у судовому порядку.

Заявник вважає, що Особа 4 неправомірно використовує земельну ділянку по вул.Михайлівській,___, дії вказаної вище комісії визнає упередженими та просить повторно розглянути питання щодо відповідності проходження межі між суміжними земельними ділянками.


Депутат Назім В.І. який повідомив, що спірне питання необхідно вирішувати виключно в судовому порядку.


Особа 1, яка повідомила, що питання вирішувалося в судовому порядку на підставі позову Особи 4. Рішення ухвалено не на користь Особи 1 при цьому вона зобов’язана оплатити судові витрати у розмірі 240 грн. Особа 1 вважає рішення суду упередженим.

Депутат Папазов В.В., який вказав на необхідність оскарження рішення суду, проте термін оскарження закінчився.


Депутат Попко В.М., який повідомив, що при наявності рішення суду міська рада не може якось вплинути на вирішення питання, порушеного Особою 1.
УХВАЛИЛИ:


Питання, порушене Особою 1, підлягає вирішенню виключно в судовому порядку.

Повторне комісійне обстеження земельних ділянок по вул. Михайлівській, ___ та вул.Гоголя, ___ на предмет відповідності проходження межі між ними є недоцільним.

ВИСТУПИЛИ:

Севастьянов Р.В., який повідомив, що до міської ради звернулася Особа 5 щодо продовження терміну дії рішення виконавчого комітету міської ради від 19.08.2008 №468 «Про розгляд заяв підприємств, організацій, установ та громадян міста стосовно будівництва», яким їй дозволено встановлення металевого гаража по вул. Ракітній, 39.
Особі 5 роз’яснено, що 12.03.2011 року набрав чинності Закон України «Про регулювання містобудівної діяльності», який визначає правові та організаційні основи містобудівної діяльності. З урахуванням положень вказаного закону, металевий гараж є об’єктом містобудування.

Державний контроль за дотриманням державних будівельних норм, стандартів і правил під час виконання підготовчих і будівельних робіт згідно з законом покладається на центральний орган виконавчої влади - Державну архітектурно-будівельну інспекцію України та її територіальні органи.

Дозвільну діяльність в частині реєстрації декларацій фізичних та юридичних осіб про початок виконання будівельних робіт та видачі дозволів на виконання таких робіт, у залежності від категорій складності об’єктів будівництва, здійснюють інспекції державного архітектурно-будівельного контролю. Таким чином, розгляд питань щодо будівництва не належить до повноважень Прилуцької міської ради та її виконавчих органів. 

З огляду на те, що термін, на який вказаним вище рішення виконавчого комітету міської ради Особі 5 дозволено встановлення металевого гаража, закінчився та враховуючи вимоги чинного містобудівного законодавства України, звернення не підлягає задоволенню.

Відповідно до постанови Кабінету Міністрів України від 13.04.2011 №466 «Деякі питання виконання підготовчих і будівельних робіт» підготовчі і будівельні роботи можуть виконуватися після отримання документа, що посвідчує право власності чи користування земельною ділянкою. З урахуванням вимог статті 134 Земельного кодексу України, земельні ділянки комунальної власності або права на них, у тому числі оренда, підлягають продажу окремими лотами на конкурентних засадах, крім ряду встановлених випадків. Виключень для відведення земельних ділянок з метою розміщення металевих гаражів кодексом не визначено. 

Міським головою також доручено розглянути питання щодо можливості відведення земельних ділянок під гаражі в мікрорайоні Рокитний на засіданні профільної комісії.

Депутат Гензель І.А., який вніс пропозицію щодо утворення автогаражного кооперативу з числа осіб, які бажають отримати земельну ділянку у вказаному мікрорайоні, та розглянути можливість щодо відведення земельної ділянки, у разі надходження відповідного звернення.

Депутат Кірєєв М.М., який вказав, що, відповідно до вимог Земельного кодексу України, громадянин, зацікавлений у відведенні земельної ділянки, має звернутися до міської ради з відповідною заявою та надати до неї графічні матеріали з вказанням бажаного місця розташування ділянки. У разі надходження заяви Особи 5 її буде розглянуто комісією та внесено необхідні пропозиції ради.
УХВАЛИЛИ:


Повернутися до вирішення даного питання у разі надходження заяви 
Особи 5 щодо відведення земельної ділянки для будівництва гаража.

ВИСТУПИЛИ:

Севастьянов Р.В., який повідомив, що до міської ради звернулися Особа 6, Особа 7, Особа 8, Особа 9 про надання дозволу на розробку технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж земельної ділянки в натурі для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд по 3-му пров. Лермонтова, ___.

Заявники є власниками будівельних матеріалів за вказаною адресою в порядку спадкування на підставі рішення Прилуцького міськрайонного суду Чернігівської області від 17.07.2007. Рішенням Прилуцького міськрайонного суду Чернігівської області від 20.03.2014 за заявниками визнано права та обов’язки забудовника житлового будинку, що знаходяться за вказаною адресою.


Рішенням міської ради від 06.03.2008 (36 сесія 5 скликання) заявникам надано дозвіл на розробку проекту землеустрою щодо відведення присадибної земельної ділянки по 3-му пров. Лермонтова, ___, проте заявники бажають оформити права на земельну ділянку на підставі технічної документації із землеустрою. 

Свої вимоги заявники мотивують положеннями пункту 2 прикінцевих та перехідних положень Закону України «Про державний земельний кадастр», відповідно до якого земельні ділянки, право власності (користування) на які виникло до 2004 року, вважаються сформованими незалежно від присвоєння їм кадастрового номера.
В якості документа, що посвідчує право на землю надано договір про надання у безстрокове користування земельної ділянки для будівництва індивідуального житлового будинку на праві приватної власності з числом кімнат від 1 до 5 від 25.10.1967, виданого Особі 10.


Рішенням міської ради від 30.01.2014 (58 сесія 6 скликання), ухваленим на підставі попереднього звернення, у наданні дозволу на розробку технічної документації заявникам відмовлено.

Мірчук Р.В., який повідомив, що відповідно до земельного законодавства, документом, що посвідчує право на земельну ділянку є: державний акт на право власності або право постійного користування земельною ділянкою, договір оренди земельної ділянки або свідоцтво про право власності на нерухоме майно.


Депутат Кірєєв М.М., який повідомив, що, у разі наявності таких документів у спадкодавця майна, належного заявникам, їх звернення могло б бути вирішено позитивно. На даний час дозвіл на оформлення земельної ділянки надано на підставі проекту відведення земельної ділянки. Порушення при цьому відсутні.
УХВАЛИЛИ:


Внести пропозицію на розгляд ради щодо відмови заявникам у задоволенні звернення.

Голова комісії








І.А.ГЕНЗЕЛЬ
Секретар комісії








В.П.ПОПКО

*Примітка: з тексту протоколу вилучено інформацію з обмеженим доступом, відповідно до статті 6 Закону України «Про доступ до публічної інформації».

